kaba oluyor. ‘Daha paragdz oluyorlar’
Bu baghiklarin tiimii yanlis ve arastirma-
muzdaki bulgularla ilgileri yok. Dogru
atilmis bagliklar: ‘Dindarlik paylagim-
cilig arttirmiyor. ‘Din, gocuklart daha
paylasimcr ve iyi ahlakli yapmuyor”

Ama bunun baslica sorumlusu Tiir-
kiyedeki medya degil, bulgular1 dogru
yansitmayan bagliklar1 ilk atan yurt
disindaki medya, iistelik bilinen gaze-
teler; Guardian gibi.

Peki arastirmamizin sonuglar1 ney-
di? Bir bulgu; kendisini Hiristiyan ve
Miisliiman olarak nitelendiren ailelerin
gocuklarinda elindekini tanimadig1 bi-
riyle paylagsma davranisi daha diisiiktii.
Kisinin kendisinden daha dezavantajli
durumda olan biri icin elindekinden
vazgegmesi, sosyal gelisimde énemli bu-
lunan bir davranistir. Ozellikle tanima-
digin, bilmedigin biri i¢in bu davranisin
yapilmas: ahlaki gelisimin gostergesi
olarak kabul edilir.

Her ne kadar medyada, dogru yan-
lis, daha gok yer bulan bulgu bu idiyse
de, bana gore daha dikkat cekici olan,
kendisini Miisliiman olarak nitelendi-
ren ailelerde cocuklarin sert cezaya dair
tutumlariydi. Bilgisayarda ¢ocuklara
farkli resimler gostererek uygulanan
‘ahlaki duyarlilik testinin iki asamasi
var. Ik agsamada, ¢ocuga zarar géren
bir insan fotografi gosteriliyor; 6rnegin,
baska birinin iterek diisiirdiigti biri. Ve
gocuga kisinin bunu bilerek ve isteyerek
mi yaptigl, yoksa yanlshkla mi1 yap-
tig1 soruluyor. Ikinci asamadaki soru,
bu hareketi yapan kisiye ne kadar ceza
verilmesi gerektigine dair. Kendisini
Misliiman olarak nitelendiren aileler-
deki ¢ocuklar, kendisini Hiristiyan ve
inangsiz olarak nitelendiren ailelerin
gocuklarina gore, zarar verici hareketi
kisinin kasten yaptigini ve daha sert se-
kilde cezalandirilmas: gerektigini diisii-
niiyorlar. Bir baska deyisle, arastirmada,
diger insanin kotii niyetli oldugunu ve
bunun daha siddetli cezalandirilmast
gerektigini diisiinme, kendisini Mislii-
man olarak tanimlayan ailelerin ¢ocuk-
larinda daha yiiksek ¢ikt1.

Dindarlik ile egitim ve gelir diizeyi
genellikle ters orantilidir; yani, okula
daha az devam etmis ve daha diisiik ge-
liri olan kisiler arasinda dindarlar daha
fazladir. Buna ragmen, inang, deger
ve davranss iliskilerini inceleyen aras-
tirmalarda ¢ogunlukla egitim ve gelir
gibi kritik Ozellikler atlanir, kontrol
edilmez. Alt1 iilkede yiiriittiigiimiiz bu
aragtirmanin sonuglarinin bu bakim-
dan dikkat c¢ektigini diisiiniiyorum.
Yukarida soziinii ettigim sonuglar, sa-
dece ailenin sosyoekonomik 6zellikleri
degil, cocugun yas1 ve tilkesi de kontrol
edildiginde ortaya ¢ikan sonuglar.

Simdi, akla geldigi anlagilan konula-

ra geleyim. Dindar kisiler arasinda, bu
aragtirmanin Islami kotillemek amaci-
n tasidigin diisiinenler ¢ikabiliyor. Bu
tamamen yanlis. Bir arastirmanin nasil
sonuglanacagini bastan bilemezsiniz. Ka-
tiimcilardan topladiginiz verileri analiz
ettiginizde bir sonug elde edersiniz. Bu
sonug, bastaki hipotezlerinizi destekler
veya desteklemez. Ancak arastirma eki-
binin, farkli dinlerdeki sosyal davranis-
lara, ahlaki gelisim ozelliklerine ve ceza
beklentisine dair nasil sonuglar ¢ikacagi
konusunda belli bir beklentisi de yoktu.
Onemli bir bilgi olarak, farkl: iilke-
lerden ve dinlerden ¢ocuklarin empati
ve ahlaki gelisimlerini incelemek {ize-
re tasarlanan bu genis capll arastirma
ABD'ndeki John Templeton Vakfi ta-
rafindan {i¢ sene boyunca fonlandi
Templeton Vakfi, evrim, sitkran, ba-
gislama, sevgi, amag, 6zgiir irade, iyilik
gibi konulardaki nitelikli aragtirmalari
destekleyen en biiyiik vakiflardan biri.
Amaci, insanin yeni bulgulara ulasa-
rak ilerlemesi icin aragtirmalara destek
vermek; bilim insanlar, felsefeciler ve
ilahiyatcilar arasindaki iletisimi kuvvet-
lendirmek. Mottosu “Ne kadar az sey
biliyoruz, 6grenmek icin ¢ok istekliyiz.
Aragtirmamizin sonuglari, Hiristiyan
ailelerdeki ¢ocuklar icin de ¢ok parlak
bir tablo ¢izmedi. Fakat sonuglarin béyle
cikmast, Hiristiyan bir vakif olmasiyla ta-
nman Templeton'n arastirma bulgulari-
miza veya bunlari yayilamamiza negatif
tepki vermesine sebep olmadi. Bilimsel
nosyon, arastirma sonuglarinin nasil de-
gerlendirilmesi ve karsilanmasi gerektigi
konusunda bir formasyon sagliyor.
Akademik ¢alisma yapanlar, Konrad
Lorez'in s6ziinii iyi bilir: “Bilimin orta-

ya koydugu gercek, bir sonraki daha iyi
aragtirmanin kapisini agan bir onerme-
dir” Yani farkh aragtirmalar farkli so-
nuglar verebilir; bunun nedenleri aragti-
lir, 0 alandaki tiim bulgulari birarada ele
alan, sentezleyen meta analiz caligmalar
yapilarak bir sonuca ulasilir. Din ve ma-
neviyat konusunda arastirmalar1 des-
tekleyen vakiflar bunun farkinda.

Bir diger yanhs ¢ikarim, dindarhgin
yardimseverligi azalttigi. Arastirma-
mizin sonucu bdyle bir bilgi vermi-
yor. Kendini inangsiz, Hiristiyan veya
Misliiman olarak tanimlayan ailelerin
gocuklar1 inceledigimiz 6zellikler baki-
mindan neden farklilik gosteriyor, bil-
miyoruz. Bu, ancak baska bir makalenin
konusu olabilir. Su anki bilgimizle ancak
spekiilatif yorumlar yapabiliriz. Kendini
belli bir dine ait hissetmedigini sdyleyen
annelerle, Miisliiman veya Hiristiyan
oldugunu sdyleyen aileler arasinda ne
tiir farklililar vardir ki, inanci olmayan
ailelerdeki ¢ocuklar daha gok paylasma
davranis1 gosteriyorlar? Acaba bu aile-
lerde otoriter ebeveynlik mi daha diisiik,
gocuk odakli bir yetistirme bigimi mi
daha yaygin? Cocugun pozitif degerleri
icsellestirmesi, gerektiginde fedakarlik
yapabilmesi i¢in Onemlidir. Ama bir
otorite figiiriiniin ne yapilacagini dikte
etmesi, i¢sellestirme siirecine zarar verir.

Peki gocugun, bir kisinin zarar gordii-
gli durumda, bunu yapanin kasten yap-
tigim1 ve daha siddetli cezalandirilmasi
gerektigini diisiinmesi neden olur? Bu
algilar ve davranig egilimleri neden ve
nasil gelisir? Tiim bunlara cevap ararken
bakmamiz gereken yer cevredir. Cevre,
ama cevrenin hangi 6zellikleri? Bilim
insanlar1 bunlarla ugragir. Bu bilgileri
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ortaya ¢ikarabilirsek, aileleri ve egitimci-
leri bilgilendirebiliriz, ¢ocuklarina fark-
i davranmalarini ogiitleyebiliriz, yol
gosterebiliriz. Gelisim psikologlar: i¢in
bunlar énemli konulardir; ¢iinki yetis-
kinligin temeli ¢ocuklukta atilir. Baris
icinde yasayan bir toplum i¢in ¢ocuk-
luktaki sosyal ve ahlaki gelisimle iligkili
olan unsurlar1 bilmek gerekir.

“Ahlak, dinin zaten icindedir, siz nasil
oluyor da bunlari ayirtyorsunuz ve iiste-
lik dindarlig1 6lemeye kalkiyorsunuz”
demek gliniimiiziin isi degil. Bugiin
yurt disinda sadece psikoloji, din ve ma-
neviyat iligskilerine odaklanmis pek¢ok
bilimsel dergi var, ama i¢lerinde Tiirki-
yeden yayin yok. Bu sdyledigim mantiga
gore, kisinin ne kadar dindar oldugunu
sadece Ahirette anlayabiliriz, insallah.

Ama bakin Manisa Valisi gortisiinii
agiklamis, “basortiilii bayanlarin imaji
¢ok olumlu” Yani bu kadnlar iyi 6zel-
liklere sahipler. Bast agik olan kadinla-
rin Ozellikleri ise anlagilan siipheli. Tim
bunlar1 yasarken, adalet, vicdan gibi ah-
laki 6zelliklerle dindarligin iligkisi konu-
sunda merakli olmamak miimkiin mi?
Ben buna egitimi de ekleyeyim.

Oyle goriiniiyor ki, bu iligkileri sor-
gulamamiza sebep olan daha ¢ok sey
yasayacagiz. Bir yandan izleyecek, bir
yandan calisacagiz. Inanci ve egitimi ne
olursa olsun, vicdanl insanlara biiytik is
disiiyor tilkemizde.

Yazarlarimizdan Bilge Selcuk, gecti-
gimiz hafta Current Biology dergisinde
yayimlanan ve bilim ¢evrelerinde olduk-
ca ses getiren ‘The Negative Association
between Religiousness and Children’s
Altruism across the World’ baslikli ma-
kalenin yazarlar1 arasinda yer aliyor.
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